感谢净德居士
刚晓
遇到净德居士这样的读者，是我的幸运，虽然直到现在，我也没见过他。

二十多年了，我一直在作因明，可惜的是，佛教界中，同道实在太少了，所以基本上就是我自己一个在琢磨。我所用的方法，就是读大量的经论，把经论编织成一个背景，然后在这背景里头集中钻因明。当然，从时间上来说，在钻因明的时候，并不妨害我继续读经论以巩固或者调整背景。

十多年来，我在佛学院一直讲因明，虽然现有的佛教教育体制并不完美，但这个世界，没有亏待我：我能够自己作主选择所要讲的经论，也还有愿意翻记我讲课录音文字者……有了这些，再加上我是一个场独立
的人，我已经是相当的满足了。因了这满足，所以我慢慢地把翻记的文字给放在网络上，以饷有缘者，这样做也算是回向法界众生吧。可能是因为因明实在太冷门了，阅读量很是可怜，低到了我十分不好意思的程度，平均每篇不过十多次点击（还得包括我自己点的），不过我的脸皮厚，还是照放不误。

我每次把文字放在网上，不定期的，总能收到净德居士发过来的阅读校正：有打字的错误、有语法的错误，还有些前后不一致的地方等等各种毛病，不一而足。说实在的，我已经有二十多年教书的经历，其间确实也见识过啥是“认真”——虽然不多，但认真到净德居士这个程度，还真的没有。他不单单读得仔细，指出了其中的许多错误，而且有些地方还自己作了核实，还有自己的思考……

我还出版过一些书，实际上书每每出版之后，都是分送给各图书馆了，真正能够在市面上流通的，根本不多。而且，我的这些书，不但行外人不看，行内人说实在的，也多以为不入法眼——根本不合所谓的学术规范嘛。再说了，这些书、文（有论文结集成书的情况），不是Ａ类出版社出的、不是发在核心期刊上，遑论影响因子
之类的学界指标了。
因明文章，我实际上是很留意的，毕竟同道嘛～～可是，这些文章，都不咋提我的观点（倒是见到过一位抄袭我讲义的，我的语言风格实在太特殊了，他根本没有办法改净
）……到底是啥原因？我还真怕敢知道，知道了这个，烦恼是会更多的。再者说了，“只管耕耘、不问收获”确实是正道。

盗墓贼雷老五的“我们也需要赞扬”，放在我的身上，其实是很合适的，对于凡夫有情来说，这没啥说不出口的，虽然我是一个出家人，但有这样的想法，也谈不上无耻，不妨给说成“率性”吧（不过倒是给刚才的“‘只管耕耘、不问收获’确实是正道”有点儿不照了）。

说实在的，我的书，其实没有一本自己满意的：大陆出版的，编辑要删改，港台出版的，竟然也要被删改，有些地方改得实在没有道理，比如把“讲座”改成“课程”之类。可惜自己不是名家，拿不住出版社，一点儿办法也没有。电子版放在网上，也算是弥补一下遗憾吧，虽然效果不佳，但聊胜于无。
近几年来，净德居士给我的每篇文章、每本书，几乎全都做了阅读校正，遇上这样的读者，一方面是感动，一方面是惭愧。
我自己实际上集读者、作者，甚至一部分编者的角色于一身，对于净德居士给出的阅读校正，我确实触动很大。所出的书、发表的文章，基本上可以说没有改正的机会了——根本没有再版的可能性嘛（虽然在旧书网上，我的个别书，竟然有被炒到几百块钱的）。
因此，需要我再谨慎一些，这样才能对得起净德居士这样真正的读者。
�场独立性，心理学用语，指个体多依赖自己内部的参照，不易受外来因素影响，独立对事物作出判断。


�影响因子，国际通用的测度期刊学术水平、论文质量的一个指标。不过也有争议，比如江晓原先生2016年在《读书》上的《“影响因子”是用来赚大钱的》、《“影响因子”是可以操弄的》（分别发表于第五期、第九期）


� � HYPERLINK "http://www.docin.com/p-582487642.html" �http://www.docin.com/p-582487642.html�。





